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INLEDNING

Granskningsutlatandet innehaller en redovisning av de synpunkter som har kommit in under
granskning nummer tre och kommunstyrelseférvaltningens svar.

HUR GRANSKNINGEN HAR BEDRIVITS

Planférslag har varit ute for granskning under tiden 2026-07-01 till 2026-08-10.

Berorda markigare, myndigheter, organisationer och naimnder har underrittats med brev.
Handlingarna har dven varit utstillda pa huvudbiblioteket i Bollebygd och pa kommunens
hemsida.

Totalt har 12 yttranden inkommit under granskningstiden. Inkomna yttranden sammanfattas och
besvaras i detta granskningsutlatande.

SAMMANFATTNING AV REMISSPARTERS YTTRANDEN

Linsstyrelsen bedomer att planen kan accepteras och dirfor inte kommer att provas av
linsstyrelsen om den antas. Forsvarsmakten, Statens geotekniska institut, Luftfartsverket,
Swedavia, Bygg- och miljénimnden och Ungdomsradet framfor inga erinringar eller krav pa
torindringar 1 planforslaget.

Trafikverket framfor en synpunkt pa illustrationen viganslutningen till vig 1627 och framfor att
det finns fa hojder redovisade for den nya vigen inom omradet. Lantmiteriet framfor rad for att
forbattra plankartans lislighet. S6dra Alvsborgs Riddningstjanstférbund konstaterar att det finns
kvarvarande frigor om brandvattenférsérjning och ansvarstérhallanden som ska hanteras vid
genomforandet. Vattenfall stiller fragor kring tidigare dialog med kommunen och exploator.

SAMMANFATTNING AV SAKAGARES YTTRANDEN
De boendes huvudsakliga synpunkter:

e Kommunen har inte tillrickligt tydligt visat att marken édr limplig f6r det planerade
verksamhetsomradet.

e [Flera viktiga fragor anses inte vara tillrickligt utredda innan antagande, utan skjuts fram
till senare skeden.

e Den planerade telemastens placering och paverkan pa nirboende och landskapsbild bor
omprovas.

e Piverkan pa naturvirden, kulturmiljé och torpmiljon Brindas bedoms inte vara tillrickligt
utredd.

e Risker kopplade till grundvatten, enskilda brunnar, dagvatten och befintliga PEAS-
féroreningar behéver utredas ytterligare.

e Trafikens samlade konsekvenser och planens genomfdrbarhet ér inte tillrackligt belysta.

De boende anser dirfor att detaljplanen inte bor antas 1 nuvarande form.



ANDRINGAR SOM GJORTS EFTER GRANSKNING 3

Redaktionella justeringar i plankartan f6r att grundkartan ska bli mindre framtridande och
plankartan mer lattlist. Planbestimmelsen som avser skydd mot stoérningar, med krav pa
avstangning i det interna dagvattensystemet, har fatt en mindre justering for att tydliggora att det
ir med hinsyn till recipienten.

Nigra fortydliganden i planbeskrivning i avsnitten som handlar om VA, dagvatten och
slackvatten.

Illustrationsritningen har justerats sa att viganslutningen till vig 1627 6verensstimmer med den
utformning som redovisas i trafikutredningen.

KVARSTAENDE SYNPUNKTER SOM INTE BLIVIT
TILLGODOSEDDA

Boende pa fastigheterna Flassjum 1:188, Flassjum 1:197, Flassjum 11:1, Flidssjum 1:79 och 4:40,
Flassjum 12:78 har limnat synpunkter under granskning 3 som inte har tillgodosetts. Kommunen
bedomer att detaljplanen, trots framférda invandningar, ar férenlig med plan- och bygglagens
krav pa limplig markanvindning.

INKOMNA YTTRANDEN OCH KOMMUNENS
KOMMENTARER

Inkomna yttranden foljer ordningen myndigheter, kommunala rad, féretag, samt kinda sakagare.
Linsstyrelsens yttrande ér i sin helhet, 6vriga dr sammanfattade. Samtliga yttranden finns i sin
helhet 1 kommunens fysiska och digitala arkiv.

Dataskyddsférordningen innebir att den version av granskningsutlatandet som publiceras pa
hemsidan inte fir innehalla nagra personuppgifter. Granskningsutlitandet ar allman handling som
kan begiras ut i originalversion.

Myndigheter

1. Lansstyrelsen
Yttrandet i sin helhet.

Linsstyrelsens samlade bedémning

Linsstyrelsen bedomer med hinsyn till ingripandegrunderna i 11 kap. 10 § PBL och nu kinda
torhallanden att planen kan accepteras och darfor inte kommer att provas av Lansstyrelsen om
den antas.

Motiv f6r bedémningen

Linsstyrelsen befarar inte att:

* Riksintresse kommer att skadas patagligt



* Mellankommunal samordning blir olimplig
* Miljokvalitetsnormer (MKN) inte f6ljs
e Strandskydd upphivs i strid med gillande bestimmelser

* Bebyggelse blir olimplig eller ett byggnadsverk olimpligt med hansyn till méinniskors halsa och
sikerhet eller till risken f6r olyckor, dversvimning eller erosion

Vira tidigare synpunkter om skyfall och vagutformning har beaktats av kommunen pa ett
acceptabelt sitt.

Trafikverket har limnat ett yttrande daterat 2026-08-14. Av Trafikverkets yttrande framgar att det
inte finns nagra kvarvarande synpunkter som behéver tas upp som provningsgrunder.

Kommunstyrelseférvaltningens kommentar:

Noteras.

2. Forsvarsmakten
Forsvarsmakten bedomer att planforslaget i sin nuvarande utformning inte riskerar medféra
pataglig skada pa riksintresse for totalférsvarets militira del.

Kommunstyrelseférvaltningens kommentar:

Noteras.

3. Lantmateriet

For plangenomférandet viktiga fragor dir planen behover forbittras. Hir redovisas synpunkter
om sadana fragor som Lantmiteriet sarskilt ska bevaka och sadant som vi uppfattar som
nodvandigt att atgirda for genomfoérandet av planen. Grundkartans linjer och beteckningar ér for
framtridande i plankartan. I plankartan har grundkartans linjer och beteckningar hamnat ovanpa
planbestimmelserna. Detta gor att det blir svart att ldsa av bestimmelserna i plankartan. Bristen
kan innebira att tydlighetskravet i 4 kap. 32 § 2 stycket PBL inte dr uppfyllt.

Kommunstyrelseférvaltningens kommentar:

Plankartan justeras utifrin synpunkten.

4. Statens Geotekniska Institut

SGI har i granskningsskede 2 yttrat sig och da rekommenderat att text i PM Geoteknik som avser
bergtekniska férutsittningar revideras enligt gillande rekommendationer och slutsatser i PM
Bergteknik. Tidigare framférda synpunkter har hanterats och SGI har inga ytterligare synpunkter
pé planforslaget.

Kommunstyrelseférvaltningens kommentar:

Noteras.



5. Trafikverket

Planen har varit pa granskning vid tva tidigare tillfallen och Trafikverket har yttrat sig i dessa
skeden. Framforda synpunkter har i stort beaktats, men nagra finns att ta hinsyn till infér
antagande, se nedan. Viganslutningen till vig 1627 dr dessvirre felprojekterad med vinklar och
hoérn som behéver justeras och f6lja den utformning som finns i trafikutredningen. Redovisning
av vigprofil/h6jdsittning av planomradet saknas. Den enda begrinsningen dr att den stora
planytan inte far vara under +120, men inga begrinsningar 6ver det.

Trafikverket har inga Gvriga synpunkter 1 detta skede.

Kommunstyrelseforvaltningens kommentar:

Synpunkten avseende viganslutningens utformning har beaktats. Illustrationsritningen
har justerats sa att viganslutningen till vig 1627 6verensstimmer med den utformning
som redovisas i trafikutredningen. En firdig vigprofil och héjdsittning av planomradet
finns inte da omradet inte dr projekterat dnnu. Ndgon detaljerad hojdsittning kan darfor
inte redovisas i illustrationsritningen. Narmare hojdsittning kommer att hanteras i det
fortsatta projekteringsarbetet.

6. Luftfartsverket
Luftfartsverket hidnvisar till att deras tidigare yttrande kvarstar. I det framgér det att
Luftfartsverket inte har nagon erinran.

Kommunstyrelsefoérvaltningens kommentar:

Noteras.

7. Swedavia
Nuvarande planférslag bedoms fortsatt inte innebédra nagon negativ paverkan pa Goéteborg
Swedavia har inga 6vriga synpunkter och didrmed inget att erinra i denna granskning.

Kommunstyrelseférvaltningens kommentar:

Noteras.

8. Sédra Alvsborgs Raddningstjanstféround .

Riddningstjanstens tidigare synpunkter ar inte hanterade fullt ut. Riddningstjanstens har dock
uppmirksammat kommunen pa utmaningarna med brandvattenférsorjningen och ansvarsfragan i
detta skede. Detta kommer fortsatt bli en fraga (detaljprojektering osv.) nir verksamhet ar
bestimt och da inf6r bygglov.

Kommunstyrelseférvaltningens kommentar:

Kommunen noterar synpunkten. Ansvar for utférande, drift och underhall av
brandvattenanliggningar inom kvartersmark avilar exploator och framtida fastighetsigare. Fragor
om brandvattenforsorjningens slutliga utformning hanteras i kommande projekterings- och
bygglovsskeden nir verksamhetens behov dr faststillda. Kommunen bedomer dirfor att fragan ar
omhindertagen pa den detaljniva som ar mojlig inom ramen for detaljplanen.



Kommunala namnder och rad

9. Bygg- och miljonamnden
Bygg- och miljonimnden har inga ytterligare synpunkter att tilligga.

Kommunstyrelseférvaltningens kommentar:

Noteras.

10. Ungdomsradet
Ungdomsradet tycker att det ar en bra strategisk plan for dandamalet, for det paverkar relativt fa
minniskor. Ungdomsradet tycker det ér viktigt att bevaras sa mycket natur som maoijligt.

Kommunstyrelseférvaltningens kommentar:

Noteras.
Foretag

11. Vattenfall

Vad Vattenfall Eldistribution AB kan se paverkar inte den senast férandringen vara
elndtanliaggningar. Dock har inte synpunkten som limnades den 7 oktober 2024 om att:
Eftersom befintlig 45 kV luftledning inte 4r flyttad innan detaljplanen vinner laga kraft. Sa vill
Vattenfall att det ska laggas till en planbestimmelse: Bygglov samt marklov far inte ges for ny
byggnad, objekt, parkering, vig eller anlidggande av friyta m.m. forrin befintlig 45 kV luftledning
ar flyttad till ny placering inom planomrédet.” inte tillgodosetts vad vi kan se. Om detta har
diskuterats mellan parterna och uteslutits far detta girna framga i granskningsutlatandet varfor
det inte tagits med i plankartan. Arendet har pagatt ett tag, varvid jag dessvirre inte har
helhetsbilden 6ver vad som 6verenskommits.

Kommunstyrelsefoérvaltningens kommentar:

Efter de synpunkter som Vattenfall limnade i samradet i oktober 2024 har detaljplanen
varit pa granskning vid tre tillfallen. Kommunen har fort en dialog med Vattenfall och
gjort forandringar som Vattenfall varit n6jda med. Vid granskning 2 framférdes
toljande: 1V attenfall Eldistribution AB noterar att de synpunkter som V attenfall Eldistribution
AB limnat i samband med genomfort samrad och granskning samt det som framforts i dvriga dialoger
tagits med i framtagen samradsredogirelse och granskningsyttrande samt i uppdaterad
planbeskrivningen. 1 attenfall Eldistribution AB har inget ytterligare att tilligga i drendet.”



Sakagare

12. Fastighetsagare till Flassjum 1:188, Flassjum 1:197, Flassjum 11:1, 1:79 och
4:40, Flassjum 12:78
Yttrandet ér pa 47 sidor och har sammanfattats.

Samlad limplighetsbedémning och beslutsunderlag

Synpunktslimnarna anser att kommunen, trots de kompletteringar som gjorts under
planprocessen, fortfarande inte tillrackligt tydligt redovisar hur resultaten frin genomférda
utredningar har vigts samman i den samlade limplighetsbedémningen enligt plan- och bygglagen.
De menar att planhandlingarna huvudsakligen aterger utredningarnas slutsatser, medan det i flera
fall dr oklart hur metodbegrinsningar, osidkerheter och beroenden mellan olika utredningar har
beaktats 1 kommunens stillningstaganden. De efterfragar en tydligare redovisning av vilka fragor
som bedémts vara tillrickligt utredda infér antagandet samt vilka fragor som avses hanteras i
senare skeden.

Naturvirden, vattenfragor och miljépaverkan

Yttrandet tar upp fragor om naturvirden, geotekniska och hydrogeologiska férhallanden,
dagvattenhantering samt paverkan pa enskilda dricksvattenbrunnar. Synpunktslimnarna anser att
planhandlingarna inte tillrickligt visar hur dessa fragor har vigts samman i den samlade
miljobedémningen. De menar dven att de kumulativa effekterna av exploateringen, sirskilt inom
Sorans avrinningsomrade, bor analyseras mer ingaende. Sérskild vikt liges vid risken att planerade
markarbeten kan paverka grundvattenférhallanden och spridning av redan kinda féroreningar
inom avrinningsomradet.

Landskapsbild och telemast

Sarskild kritik riktas mot den planerade telemastens lokalisering. Synpunktslimnarna anser att den
genomforda lokaliseringsutredningen frimst utgar fran radiotekniska, praktiska och
exploateringsmassiga forutsittningar och att alternativa placeringar, sarskilt utanfér planomradet,
inte har utretts tillrickligt. De menar att paverkan pa landskapsbild, boendemiljé och narboendes
upplevelse av omradet inte har vigts samman med de tekniska behoven pa ett tillrickligt tydligt
sitt. En fornyad lokaliseringsprévning efterfragas dir dven alternativa placeringar utanfor
planomradet prévas.

Kulturmiljé

Synpunktslimnarna anser att kulturmiljounderlaget inte ar tillrdckligt heltickande. De lyfter
sarskilt fram torpmiljon Brindas och menar att dess kulturhistoriska virden och exploateringens
paverkan pd miljon inte har analyserats tillrickligt. Darutéver hinvisar de till egna
filtobservationer av kulturhistoriskt intressanta strukturer inom och i anslutning till planomradet
som enligt deras uppfattning motiverar ytterligare kulturhistoriska bedomningar. De efterfragar
dirfor ett oberoende kulturmiljéyttrande innan planen antas.

Trafik och genomférbarhet

Yttrandet beror aven trafikutredningen och planens genomférbarhet. Synpunktslimnarna
ifragasitter inte de tekniska utredningarna som sidana men anser att planhandlingarna inte
tillrickligt tydligt redovisar hur osikerheter och framtida férutsittningar har hanterats. De menar



att flera fragor hinvisas till senare projektering eller tillstindsprovning utan att det framgar varfor
dessa fragor inte dr avgorande f6r bedomningen av markens limplighet och planens
genomforbarhet redan i detaljplaneskedet

Sammanfattande slutsats

Sammanfattningsvis anser synpunktslimnarna att kommunen har tagit fram omfattande och 1
huvudsak relevanta tekniska underlag, men att det fortfarande saknas en tillrickligt tydlig
redovisning av hur utredningarnas resultat, osakerheter och avvigningar har vigts samman i den
overgripande limplighetsbedomningen. De begir darfor att kommunen fére antagandet tydliggor
sin samlade bedémning, omprévar telemastens lokalisering, kompletterar kulturmiljéunderlaget
samt utvecklar analysen av kumulativa miljéeffekter och vattenfragor. Mot denna bakgrund anser
de att detaljplanen inte b6r antas innan dessa fragor har utretts och redovisats ytterligare.

Kommunstyrelseforvaltningens kommentar:

Kommunens samlade bedémning av planeringsunderlaget

Kommunen tackar f6r det inkomna yttrandet och den omfattande granskningsrapport
som bifogats. Rapporten innehiéller i huvudsak inte nagon kritik mot kvaliteten i de
tekniska utredningar som tagits fram inom planprocessen, utan fokuserar frimst pa
frigan hur kommunen redovisat sina avvigningar och hur resultaten fran olika
utredningar vigts samman i den samlade limplighetsbedémningen.

Kommunen delar uppfattningen att planbeskrivningen och granskningsutlatandet ska ge
tillricklig insyn i de 6verviganden som ligger till grund f6r planforslaget. Samtidigt vill
kommunen framhalla att planhandlingarna ska ldsas tillsammans med de utredningar
och underlag som tagits fram inom planarbetet. Det dr den samlade dokumentationen
som utgdr planens beslutsunderlag enligt plan- och bygglagen.

Kommunen bedémer att planforslaget vilar pa ett omfattande och tillrickligt underlag
avseende bland annat naturvirden, kulturmilj6, landskapsbild, geoteknik, hydrogeologi,
dagvatten, trafik, buller och teknisk f6rsorjning. De kompletterande utredningar som
tagits fram efter tidigare granskning har dessutom ytterligare stirkt underlaget och
mojliggjort férdjupade beddmningar inom flera sakomraden.

Kommunen bedémer fortsatt att de fragor som ar avgérande £6r detaljplanens
genomforbarhet och markens limplighet ér tillrickligt utredda f6r detaljplaneskedet.
Beddmningen grundas pa den samlade provning som genomférts enligt plan- och
bygglagen, dir allminna och enskilda intressen vigts mot varandra.

Avvigning mellan detaljplaneskede och genomférandeskede

I yttrandet framférs aterkommande synpunkter om att vissa fragor hinvisas till senare
skeden. Kommunen vill aterigen framhalla att detaljplaneringen enligt plan- och
bygglagen sker pa en 6vergripande niva och att det dirfor dr naturligt att vissa tekniska
16sningar, kontrollprogram och skyddsatgirder preciseras i projekterings-, bygglovs-
eller genomforandeskedet.



Kommunen har i planarbetet gjort den avvigning som lagstiftningen forutsitter mellan
vilka fragor som behover vara klarlagda f6r att bedéma markens limplighet och vilka
frigor som kan hanteras i efterfoljande skeden. Kommunen bedémer att de kvarstiende
frigor som kommer att preciseras senare inte paverkar slutsatsen att omradet ar lampligt
tor den markanvindning som planen medger.

Telemast

Nir det giller telemastens lokalisering kvarstar kommunens tidigare bedomning. Flera
alternativa placeringar har utretts. Utredningarna visar att foreslagen placering bist
uppfyller kraven pa funktionell mobiltickning, teknisk genomférbarhet och mojlighet
att ersatta den befintliga anlaggningen samtidigt som hansyn tas till omgivningen.

Kommunen bedomer att underlaget ger tillrickligt stod f6r den lokaliseringsprévning
som krivs enligt plan- och bygglagen. Vid avvigningen har det allminna intresset av en
robust elektronisk kommunikation vigts mot paverkan pa nirboende och landskapsbild.
Nagot alternativ har inte identifierats som sammantaget ger en mer laimplig l6sning.

Kulturmiljé

Kommunen noterar synpunkterna om torpmiljon Brindas och de
kulturmiljdobservationer som redovisas i rapporten. Kommunens bedomning grundas
pé den kulturmiljéutredning som genomfoérts av sakkunnig expertis inom ramen for
planarbetet. Utredningen har inte identifierat sidana kulturhistoriska virden som
bedoms paverka markens limplighet eller hindra planens genomférande.

De observationer som redovisas i rapporten utgor inte nagon kulturhistorisk eller
arkeologisk beddmning. Om fornlimningar eller andra skyddade limningar patriffas i
samband med genomférandet giller kulturmiljolagens bestimmelser oavsett
detaljplanens innehall.

Grundvatten, brunnar och PFAS-frigor

Kommunen bedémer fortsatt att de hydrogeologiska utredningarna utgor ett tillrickligt
underlag f6r detaljplaneskedet. Utredningarna visar att paverkan pa nirliggande brunnar
torvintas bli begrinsad och att planens genomférande inte bedéms medféra betydande
negativa konsekvenser for vattenférhallandena.

Vad giller den befintliga PEAS-problematiken inom avrinningsomradet konstaterar
kommunen att denna inte har koppling till den aktuella detaljplanen. Dagvatten- och
hydrogeologiska utredningar har genomforts f6r planomradet och ligger till grund fo6r
bedémningen att planens genomférande inte férsvarar uppfyllandet av
miljokvalitetsnormerna for vatten. Eventuella villkor, kontrollprogram och ytterligare
skyddsatgirder kommer, i den man det kravs, att hanteras inom kommande tillstands-
och tillsynsprocesser enligt miljobalken.

Sammanfattande stillningstagande

Kommunen noterar de synpunkter som framférts men gor ingen annan bedémning dn
tidigare. Kommunen bedomer att planforslaget grundas pa ett tillrackligt och
indamalsenligt beslutsunderlag, att markens limplighet har prévats enligt plan- och
bygelagens krav samt att detaljplanen kan antas med st6d av de utredningar och
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avvigningar som redovisats i planidrendet. Kommunen vidhaller dirfor tidigare

stillningstaganden.

MEDVERKANDE

Granskningsutlatandet har tagits fram av kommunstyrelseférvaltningen, Bollebygds kommun

genom Anna-Maria Ceder.
Plan- och exploateringsenheten

Kajsa Sparrings Anna-Maria Ceder
Plan- och exploateringschef Planarkitekt, konsult

Bilaga: Linsstyrelsens yttrande
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ﬂi\ Yttrande Diarienummer
2026-08-19 28305-2026
G324
LANSSTYRELSEN
VASTRA GOTALANDS LAN
Bollebygds kommun

Ert diarienummer: KS2024 /189
samhallsplanering@bollebygd.se

Granskningsyttrande over forslag till detalj-
plan for Laddekarrsbu 1:11 m.fl. nordost om
Gronkullenmotet, Bollebygds kommun,

Vastra Gotalands lan

Handlingar daterade 2026-06-04 for granskning enligt 5 kap. 22 plan- och byggla-
gen (PBL 2010:900)

Lansstyrelsens samlade bedémning

Lansstyrelsen bedomer med hansyn till ingripandegrunderna i 11 kap. 10
§ PBL och nu kdnda férhallanden att planen kan accepteras och darfor
inte kommer att provas av Lansstyrelsen om den antas.

Motiv for beddmningen

Lansstyrelsen befarar inte att:

e Riksintresse kommer att skadas patagligt
Mellankommunal samordning blir olamplig
Miljokvalitetsnormer (MKN) inte f6ljs
Strandskydd upphavs i strid med gallande bestammelser
Bebyggelse blir olamplig eller ett byggnadsverk olampligt med
hansyn till manniskors halsa och sakerhet eller
till risken for olyckor, 6versvamning eller erosion

Vara tidigare synpunkter om skyfall och vagutformning har beaktats av
kommunen pa ett acceptabelt satt.

Trafikverkets synpunkter

Trafikverket har lamnat ett yttrande daterat 2026-08-14. Av Trafikver-
kets yttrande framgar att det inte finns ndgra kvarvarande synpunkter
som behover tas upp som provningsgrunder.

Beslutande

Foretradare for avdelningen for civilt forsvar och beredskap har med-
verkat i beredning av detta yttrande. Detta yttrande har handlagts och
beslutats av planhandlaggare Saeid Erfan.

Sida
12)

Postadress:
403 40 Géteborg

Besoksadress: Telefon/Fax: Webbadress: E-post:
Ekelundsgatan 1 010-224 40 00 (vxI)  www.lansstyrelsen.se/vastragotaland  vastragotaland@lansstyrelsen.se


mailto:samhallsplanering@bollebygd.se

Yttrande Diarienummer
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Detta beslut har godkants digitalt och saknar darfér namnunderskrift.

Kopia (utan bilaga) till:
Trafikverket

Lansstyrelsen/
Avdelningen for civilt forsvar och beredskap, Dea Ternstrom
Tillféorordnad chef for Plan- och byggfunktionen, Torbjorn Sahl

Sida
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